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1. Jegn de Warnant. — Peu de temps aprés Hocsem, éerivail yn aulre
°11¥°H"IHB‘1F; Jegn le Prétre, Fm‘é de Warnant, prés de Huy Sa chmmque

W

est perdue ('), sauf vingt-cinq passages, qui NOUS en sont conservés -par
Chapeaville (*) en notes & son édition de Gilles d'Orval, et surtout de
Hocsem (*). En outre, un manuscrit copié de la main de Sanderus et appar-
tenant 4 M. de Theux nous fournit le texte initial de la chronique jusque
dans Je milien de I'épiscopat de saint Servais (*). La notice sur sainl Valentin
y est suivie d'un passage explicatif, dont le Pére Buchier s’est horné 4 nous

donner le sens (%),

(1) Jean le Prétre se cite lui-méme au commencement de sa chronique (CHAPEAVILLE,
t. I, p. 274). Jean d’Outremeuse (t. [, p. 4; t. VI, p. 297; cf. t. V, p. 372) et Placent'ius,"
en 1529, le mentionnent parmi les auteurs qu'ils ont consultés. Buchier et Chapeaville,
vers 1613, oot eu en mains un manuscrit de Jean presbyter Warnantii. Swertins, Athenae:
Belgicae (1628), p. 483, dit qu'un manuscrit de Jean de Warnant se trouve 4 Lidge chez
Hermin Wachtendonck. Celui-ci fit en effet sur Jean de Warnant un curieux travail, con-
gervé dans le manuscrit de la B:bhotbéque royale de Bruxelles, nc 14365, fol. 88, 150 :
Appendiz eorum quae desiderantur in Joanne investito Sti Joannis de. Warnantio. Sous ce
titre, il g'attacha 3 réunir, en les tirant. d’'un peu partout, des fragments supplétifs de Jean
de Warnant. Valére André, en 1623, Bibl. belg. pp. 880, 584, partage I'erreur de Van der’
Meer (ms. n® 17639, fol. 215, 230, de la Bibl. roy. de Bruxelles) et croit comme lui &'
lexistence de deux personnages différents; il ajoute que, de son temps, il y a 4 Liége .
plusmurs copies de Warnant (p. 581). Jean le Prétre, alias Warnantius, est cité dans
Incunabula ecclesiae Hoyensis (1680) Fisen (1696) parle inexactement de Warnant d'aprés
Chapeaville (t. I, p. 334); il a cependant CONNU $0N ouvrage (t 11, p. 44) Abry, vers 1700, -
dit qu'on voit & Liége plusieurs copies de Jean de Warnant. Celui-ci est mentionné par
Lefort, manuscrits généal., 2 partie, t. XXVI, p. 149, par Bouille (1731), t. I1, p. 162,
pir Foullon (1783), t. I, p. 36. En 4762, une chronique de Jean de Warnant exlsf.alt ’
encore A Averbode {voir CRH., 1 sér., t.'[, p. 14). Nélis (Prodromus, dans Chron. de-:
Mauskés, L. I, p. ccex) m'en connaissait plus, en 1790, aucun exemplaire. De Vlllenfagne ,
{Nouv. Mélanges, éd. oE Tmzux, p. 138) faisait, quelques années plus tard, le. méme aveu.

(2) Chdpeaville (t. {1, p. 273) exagére les Taisons yuwil produit afin”de justifier sa"
préférence pour Hocsem. Hl est vrai que celui-ci est plus instruit et que des particularités
nombrenses marquent la supériorité. de son ceyvre; mais c'est une. exagération de ui
reprochier la barbarie et Tobscurité de son style. Nous reconnaissons que le. style de Jean le.
Préire: éstisouvent. incorrect. Qu'on lise; entre beaucoup. dautres, le passage que ‘Hious™’
transcrivons, page 523, note. Ce que nous n’admeltons aucunement, c'est que fean de
‘Warnant soit obscur. Au contraire, il expose les événements avec une c]arté, qm souvent
nous aide a élucider les notes sdches din juriste Hocsern,- : i

{3} Ces  fragments sont réunis par M. Bacha 4 la suite de son édmon Deux de des
extraits sont annotés au texte de:Gilles d’Orval, les auires au texte de Hocsem. . LR

() Manuscrit pe TeEDX, N° 244, in-folio de quinze feunillets.

(8) Disputatio historica, p. 19, ex‘appendice an.tome [.de CHADEAVILLE! -~ Nots. rétahhsﬂ
sons le texte original d’aprés le manuscrit de Theux, folio™2.: « Cum .vero Harigerus.
abbas, auctor hujus primi libri, de his octo episcopis, scilicet Navito usque Valentinum,

H
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.. Nous ne possédons aucun renseignement surI'existence du chroniqueur (*).
Chapeaville le fait vivre jusquau milieu du XIVe sidele (*). D'aprés le
Pére Buchier, il aurait. écrit sa chronique vers 1378. Cette date est proba-
blement un peu tardive. Le dernier extrait qui nous est cité sous le nom de
FPanteur, ne descend pas au dela de 1337; mais nous estimons que le récit

nisi tantummodo propria nomina et diem obitus eorum scripsisset, se excusat dicens :
{Quot autem annis suis ecclesiis hii presules prefuerint, vel sub quibus imperatoribus vel
‘pontificibus Romariorum floruerint, minime legimus, quia propler persccutiones factas in
Christianos, vel scriptorum negligentiam, gesta ipsorum sunt tradita oblivioni, Nos autem
Joannes aliter sentimus prout legimus, seilicet quod, seviente undique persecutione in
Christianos per reliquas partes Galliae, pax tranquilla regnabat in civitate Tungrensi et
ejus diocesi. Sed et vera Christianitas et fides. catholica, amor Dei,- devotio, ac religio a
B. Materno usque ad mortem B. Servatii de die in diem ita crevit quod, Spirite sancto
dante, insurrexerunt in dicta urbe 72 congregationes prout credimus religionum aut
ordinum seu ecclesiarum sive fidelium christianorum Deo famulantium, Et cum pax his
temporibus in dicta urbe ac tanta religio regnaret, minime est credendum quod scriptores
neglexerunt scribere gesta pontifieum, distinctiones dictarum congregationum, nobilitater
dictae urbis et acta patriae ac civiam. Sed magis est credendum quod in destructione
dictae urbis fuerunt deperditi et combusti quamplurimi libri, et in his gesta pontificum;
Ideo Harigerus illud parum quod invenit de dietis episcopis scripsit. Nos quidem Joannes
in quibusdam antiquissimis chronieis satis auctenticis, ubi a principio mundi usque ad
Fredericum secundum imperatorem satis lucide tempora pi‘incipum, regum, imperatorum
et quampluriym episcoporum tam romanorum quam aliorum sunt inscripta, invenimus
sub incarnatione Domini inthronizationes singulorum nostrorum episcoporum a B. Ma-
terno usque ad Henricum tertium, et quot annos unusquisque suae praesedit ecclesiae; Et
ideo illa que de predictis episcopis in libro Harigeri scripsimus illic accepimus, nec legi-
muos Tungrenses nec &jus diocesim aliquam persecutionem passos a B. Materno usque ad
tempora Marciani imﬁefatoris,'cuj us imperiianno 5, qui eratannus incarnationis Christi 457,
sepluagesimus vero post mortem B. Servatii, fuit civitas. Tungrensis cum tota -gente»ab
Hunis deleta propter péccata eorum, quia in sanctum Dei Servatium crudeliter peccaverunt:
Timore auiem persecutionum cum per plures civitates et castella Galliae -Christiani -reli-
quissent fidem catholicam, nostri prenominati episcopi, prout legimus, vacabant predica-
tioni; hoc generale habemus de illis, sed illud minimum quod de singulis -speciatim.
invenimus vobis seripsimus»,” e e
(1) Comme la cure de Warnant; incorporée 4 I'abbaye de Floreffe, était desservie.
habituellement par des Prémontrés (Danis, Hist. de Liége pendant les X111 et XIVesidcles,.
p. 511), plusieurs auteurs, notamment Swertius, Valére André, Nélis (suprac.), Lelong.
(Biblioth, hist. de la’ France, ne 8693), Villenfagne ont cru que Jean le Prétre appartenait
4'la famille norbertide; mais on fe frouve son-nom renseigné nulle part parmi les:
éerivains de Floreffe. , =~~~ Rt
“(2)' CraPEAVILLE, 1. 11, pp. 274-278. CF. Incunabyula ecclesiae Hofensis, . -..-. .. .-..:
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s'étenidsit jusili'é 1348, geut:bive tibmé jusdia 14 it 4 F3gné d*Engeibert
de 14 Makek (*). N
D'apiés 14 copie de Sandetlis, I'eivie personnelle de Jean dé Warnant
ne commehcilt qi'du fégtie e Heitri de Gueldre (*). Dans fa premidre
bartie dé I'ouvrdge; il S bbriait & ajoutet su livié dé Heriger, i libro
Harigeri, des compléments puisés 4 diverses sources, en partie fabaleuses.
La chironique débutait par un prologde attribué 3 Herliger et qiie Hous e
lisons pias dillexks (%). Jean de Warnant prélendait avoir utilisé d'anciennes
chroniques, allant du commencement du monde jusquwan régtie dé

() Chiajieaville dit 4 V'dhniéb 1336 : « Hactefius Joaniies Presbyter qui a me amplius ngn
T L T e s oL i L P Y
citabitur; qaia codex mitidscriptes prie himia vetu

riptu$ prie himid vehislate legi amplius noh posset (¢, I,
. 438) 5. Jelin d¢ Wakhant all4it ddic plud 18in ; tais comime le b\nrc\i@i_qup.u}' de 1402 ne

seinBle pas hon plug Vatilisék ad deld dé 1337, hprés Pavoir employé presque exclusivement
JUBqUa cette niée, i1 y durail lieu de croike, & premidre vue, que le récit de Warhant
i gadre d6pasie cetto dite, Swertius, Vatére Adid, Abry, qui 6hi Sncore connu Hes
nidsrits dé la chrodiqis, 14 font allek jusqired 1310, Lersre dib quelts allait jusqud
Esigelbert de 14 Matck, date fouknié dussi pak 16 manuscrie ne 984 ; ces indigations prises
2 ti Tetlrs slendrafeht )6 Fécit ds Wabnant jusqien 1353, Tah TOatFortngs (t. %1 js.“(a's"r)
e fuit aliér jusquen 1347, Wokiwill {volr p. B17) croil eh reconnaltre des dérivations
§gga'a Pannée 1330, Not3 pehiéohis ell Svoik trouvé jusqu'an 1848 (voir 813, 18) ot mame
At dela (Voir chiap. X, § 8). N o 4

) & Jodtitfes Preshiter, ividlitits Sareri Féhtinis 46 WarHalis, séfipsit vitas epfscoporuim,
ifleipictites ab Hedtico de Geldrih, Hoberli bilectiSors, Wequs ad Engelbertim de Marcka,
qBf et toti Biseri irtérserait pokititices &t fipetitbres rohiady, diibs Consultd omid tum
brevitilis cfiish; tuth qubd in Fatione WipokaTh Hidh Eoheordent: » Manuserit bk Tukuy,
fol. 4 ¥-. : '

(3) & L pukds peR HiRickrtit Abbatioh LobikRsew, Prologus. Harigert éﬁtﬁi_ig. Cund a
Doriing Franoots & nobirb ceniobio LoBiensi decitd ét ordinils Seti Leodiensi episcopo
nédtio Gisns ad Nothgeradl ejusdéitt édis Léddidnbis 'é‘ﬂiéi:‘é'ﬁ'ﬂ'ftiﬁ’ébiiﬂﬁ‘_'_' _seplimum
quilsyae dpfbopis dicti cedobli abbsy Sashh: tlbras Noihehal Gidem o llino ai‘ieiq‘fﬁ

st : geérds eidem cerio
abbiateft indtithit, qhia idith Brbt ¥l ‘Guod epiNchpitid sONicUAs quas debetur pluribus,
non satis expedita esset ad visitandos monachos in quotidianis ﬁ%ﬁﬁi’-’t’_ﬂm“h{s‘. uibus
dé 646888 prédictis, postihodum 846 Harigarit fadtod anbal Lobiensis oot forvent) desiderio
epileopos Leddiensés diligercin, ud exdltatiotieti &1 hondrelh 1psorim, at scclesiae Leo-
diensis, gestd ‘episcoporutn conscripsi, trivialis thntiihmodo de kxvil episcopis, ex

quibis B. Matebiis Pritois Tngrénsis episcopis fecit exordiuih, et 'S, Remaclus XVI1 sedis
Trajectétiéls éplscopis fatt ultitdlus, b finid mel Frdetatns. Ex giibod Ealéct anum libram
qui dicitor primus liber gestorum nostrorum pontificum, quia d¢ ipéls primus scribere
inchoavi, sic dicens. » WaHlcRt Bk Takok, 161, 8. B T
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Frédéric I (1220-1250). Il établissait d’aprés oés récits fabulsitx 168 dutes
dé régne de ios premiers évéques €t mettait sa chronologie Episcopale
en concordance avec célle des empereurs et des papes. I a aussi utilisé
la vie de saini Servais de Joconde, ou des éeriis de méme famille. 11
doniail sir origine troyenne et les premiers fois dé Tongres (), sur
la parenté He saifit Servais avec le Saiveur, sir sainl Mattin de Torgrés,
sur les autres successears de saint Materrie, des détails omis oii rejetés par
Herlger La copié dé Sanderas satréte malheureusément a saint Servhis,
Il est probable giie Jean de Warnant a continué i compléter le texte
de Heriger, et I'on peut conjecturer que de cellé partie de sh chromque
proviennent notamment bon nombre @'annotations hutoises reprises dansta
Chroniqite de 1402 (). -
Lé travdil de Jean dé Warnant devenait original a partir du régne
de Heénri de Gueldre. Cetie seconde partie, Ia seule impotianté d‘alllwrs
nous est mieux cotinug, grace aux fragmenis plus nombteux qué Chapeaville
en reproduit et dux extraits qu'on en trouve inséhés danis divers écrits pusté-
Fieurs. En effet, si fious éxaminoils les ¢hroniiies composées aprés la pré-
miere moilié du XIVe siécle, nous constatons que depuis 1247 jusque
vers 1380, elles prennent généralement pour guide Hocsem, mais qu'en
outre, elles utilisent une série de renseignements omis par ce chromquehr
et dont la concordance, facilement reconnaissable; nous raméne incontestas
blement & une source communé. Wohlwill a fait de ces dérivatiohs un
sérieux éxamen (*). Il ‘retrouve iine série de courls extrais empruntés 4
Jean de Warnant dans deux chroniques libgeoises, qui se trouvent parmi
les manuscrits de la Bibliothéque de Hanibourg (*). Léurs éu’tém‘s eiléht

)] Foullon cite Warnant pour les origines de Tongres {t. I, p. 36). 1l dit hu!ssn ‘qﬁ%-
" Warnant, Lucius de Tongres, Jean d’Outremeuse, Radulf de Rive et Ied chrbﬁlcihbs ’
valgaires nous font descendre des Troyens et qu’ils ont répandu ‘ces fables, On peut lire
dans le manuscrit de Theux, fol. 5 vo et suiv., le texte dé Jean dé Warnant qui Tégitinke.
cette indication de Foullon. ' o

(®) Voir p, 534. ‘ o

3) WonvwirL, Ueber die Anfange der landesstaendagen Verfassung o Stifte Thtieh:

(¥). Historia ecclesiastica, n. xxx1; Historia imperii romano-germamct, n. iﬂn Cl' ﬂf‘cftw,‘
t. VI, pp. 230, 241; t. XI, p. 389. - S
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expressément. Jean de Warnant parmi leurs sources et le suivent exclusi-
vement .pour lhisloire de Lle"’e aux années 1247 & 4350. Cependant
Wohlwill croit qu’ils n’ont pas ulilisé directement I'ccuvre de Jean le Prétre,
‘mais des exlraits de sa chronique, insérés déja dans des ouvrages antérieurs
A leur épogque. H semble que Mathias de Lewis ail suivi le méme procédé (*).
Des tragmems aussi trés considérables de Jean de Warnant se rencontrent
dans deux autres ouvrages : la chronique de 1402, dite Ghronicon Gem-
blacense, aux années 1247 & 1337, et la chronique de Tongerloo de 1247
a 1313 (%). ‘En outre, la chronique de Jean de Warnant a été atilisée par
Jean d Outremeuse, par le dernier continuateur de la Chramque de Saini-
Trond, par le rédacteur du Florarium temporum ou du Magnum Chronicon
belgicum, par Fisen, qui la cile en plusieurs endronls par- Pauteur d’une
chronique liégeoise dont le manuscril est conservé ala Blbholhéque royale
de Bruxelles sous le n° 9841 (*) et qui est identique & la chronique
abrégee, signalée par M. Bormans parmi les manuscrits dAverbode *)
epfin par l'auteur d’une autre chromque abrégée comenue dans le manuscrit
de Bruxelles, I 2325 (*). Par la comparaison de tous ces textes, provenant

{1) Vou's 15

@ faut s:gnaler encore comme dérivations de Jean de Warnant : 1“ dans le manuscr:t
Titus D. XXV dela bibliothéque Cottonienne au British Museum (XVI* sidcle), une chro:
nique intitulée ; ‘Cronicon in quo varia de rebus germanicis episcoporum Tungrensium, Tra:
Jectensmm et Leodiensium ad annum 1486 ex auloribus Harigero abbate, Anselmo, E_qzdw,
Jokanhe Presbytero et Johanne de Stabulaus (voir CRH., 3¢ sér., t. VIII, p. 168); 2°'parmi
les ‘manuscrits de la bibliothéque de Berne, une chronique des évéques de Tongres,
Maestrjcht, Liége, depuis César jusqu’en 1483, compilée d’aprés Heriger, Aberlin (Anselme?),
Johannes Warnans, Johannes de Stanelov (sic). Voir Sinner, Catalogue des manuscrits de la
bibliotheque de Berne, t. 11, p. 142, cité par DE THEux Nouveaux mélanges du baron de Vz!len—
fagne, p.. 144, note 1. o ‘ : . .

- (@) -Voir chap. X, 529 4 :

(8 -Averbode, Recueil de Gilles die Voecht, t. VII Cf. CRH 3° sér., t lx, pp- 425-426.
Une autre version de Ia méme chronique se trouve 4 Averbode 4 la fin du tome IX du
méme recueil, mais ce tome n'est plus de I'éeriture de Gilles dle Voecht.. D’aprés une note.
inscrite 4 la page 212, il est tout entier de la main d'un autre religieux du XVII= siécle. :
Pierre Willems de Bael. Sa -version de 1a chromque est plus entidrement conforme 2 ce}]]e
du. manuscr:t.%ﬁ . e \

{¥) Voir chap, X, § 30
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directement ou indirectement de Jean de Warnant ("), on parviendrait ‘4
reconstiluer & peu prés entiérement Poeuvre du chroniqueur (*). Dés main-
tenant, la publication de la Chironique de 1402, par M. Bacha, nous restitue,
comme nous le verrons plus loin, la plus intéressante partie de I'ouvrage du
curé de Warnant, celle surtont qui embrasse le régne de Heori de Gueldre.
Le procédé du compilateur, copiant textuellement sa source (®), nous auto-
rise & prendre sa version pour base de notre apprécnatlon sur l'euvre de

Jean le Prétre.

‘8. Utilisation de Hocsem par J. de Warnant. — Un examen méme assez
superficiel nous permet dés 'abord de conslater entre le récit de Jean de
Warnant et celui de Hocsem -de frappantes ressemblances.. A certains
endroils, non seulement on lit des deux cotés les mémes faits, mais ceux-ei

se succédent dans le méme ordre, phrase par phrase, et sont rendus par les
mémes. expressions. A d'autres endroits, le parallélisme des phrases n’est pas
aussi ‘marquant ; mais l'ensemble de la narration dénote cependant on bien-
que l'un des deux auteurs a connu l'autre, ou bien que tous deux ont utilisé
une source commune, La vie métrique de Henri de Gueldre, citée par Jeani.

(1) La chronique du manusecrit 9841 et celle d’Averbode, au tome VII du recueil de Gilles.-
die Voecht, indiquent Jean de Warnant parmi leurs sources. Voici le début du manuscrit -
9841 : « Gesta pontificum Tvngrensium, Trajectensium sive Loodiensium conscripsérunt .
isti. Primo Harigerus abbas cenobii Lobiensis a beato Materno incipiens, primo scilicet .

_ Tungrensi episcopo usque ad beatum Remaclum conscripsit. Postea Ancelmus presbiter a
beato-Theodardo, successore sancti Remacli predicti, scripsit gesta pontificum usque ad
Wasonem episcopum. Sed et inde Egidius monachus cenobii Aureevallis a Theodaino
inchoans, successore Wazonis, descripsit usque ad Robertum episcopum. Dein Johannes |
presbiler, investitus sancti Johannis Warnans, inde scripsit, complens gesta dictorum. ponti-
fiéum -usque -ad Engelbertum de Marka. Dein . scripsit frater Johannes de Stabulaus,
monachus sancti Laurencii Leodiensis. Et in ecdem loco ad longum: predictorum pontifi- .
cuin’ gestd habentur in magnis voluminibus descripta ». La Chramque d’Averbode débute
presque idefitiquement dans les mémes termes: :

(%) Toutes les chroniques latines, pour autant qit elles n'ont pas tradun‘. Jean d Ontrm :
meuse, soiit, pour-Fépoque qui s’étend du milieu du XIli*sidcle au milieu du XIVe sidcle, -
des exlraxts de’Hocséim ét'de Jean de Warnant, 'Or, commé on - posséde le premler, on
pourrait, en réunissént ce qui n'est pas de'lui; reconstitaer le texte. ﬂu second. BESE

{3} Voir p. 534. L.t

.
i.



590 LES SOURCES DE L'HISTQIRE DU PAYS DE LIEGE.

de Warnant dans un passage que Chapeaville peps a conservé (*), ne suffit
pas 3 rendre comple des ressemblances que noys constatons (7). 11 fant népes-
sairement suppgser que Jean de Warnant a connu et ulilis¢ comme base de
son iravail le récit de Hocsem. Nous appuierons celle conjecture sur
quelques preuyes tirges des textes : Au chapitre XIX de son premier livre,
Hogsem reprodui, suivant son habitude dg juriste, le texte complet ¢'une
charte pgtroyée par Adolphe, rai des Romaing (°). La date de ce dapument,
avec I'indiction et I'année du régne, se retrouve chez Jean de Warpant (),
bien qu'il ne soit pas dans le caractére et les procédés de celui-ci de fouiller
les archives, alip &'y chercher ses rensejgnements (*). Ou donc, sinan dans
Hocsem, a-1-il vy la charte dont pous parlons?

~ Up antre passage paus fait en quelque sorte syrprendre Jean de Warnani

T

(l) Cmpmvn.w,t 1, pp. 274, 218.

® Jean de Warnant ne ‘parait pas avoir beaucoup ulilisé ce podme, qui lui avait msplré

Iidge de son fravail. M. Bacha remarque, avec raison, qu'on ne trouve pas le moindre
f;-qgmgnt métrtquq dgHs ]es notices qu ‘il consacre A Henrl de Gueldre. Si certames expres-
sions gu'on retrouve 4 la fois chez Hocsem et chez ‘Warnant, par exemple le mensis relictis
du chapitre I de Hocsem (W.m'um, dans Chron. de 1402, éd. Bacua, p. 180), ont pu tenir
dans un podme, il en est d'autves, comme les premiers mots de 'hymne Magna vox
(Hocsey, ibid.; Bacua, p. 181), comme le prokibitus ab ipsius amicis ou per amicos (Hocsen,
ihid. ; Bacys, p. 180), gui n’ont pu faire partie d’un alexandrin. En outre que la vie de
Henri de Bueldre git sepvi de source commune poyr le récit du régne de ce prince, c'est
parfait; mais & quelles sources également conunes des deux auteurs cenx-¢i pnt-ily pyisé
pour éerire la syite de Jeurs ouvrages? Car le parallélisme que nous avons signalé, ne
garpéte pas avec le régne de Henri de Gueldrs; il se poursnit dans lg récit des gvé,nemems
qui suivent. A partir de Thibapt de Bar, Vordre des faits est parfpjs interverti, mais
Pigentité d'nn bon nombre d’expressions dénote encore entre les deux fextes une éroite
pargnis. -

@ EmapeaviLLe, $. 11, p. 333.

(4} JEAY nB WARNANT, dans Bagga, p. 332. L'ayteur de la Chronigue dg Tongerioa reproduit
Ia chaxts en entier (ms., p- 88).

) Jean de Warnant cilg assez jnexactement deux toxtes de lois (Chron. de 4402, pp. 178,
179); des statuts adressés au clergé (CHAPEAVILLE, . 11, p. 317); la paix des douze lignages
de 4881 (GaareaviLLE, p. 428), tans texies qui pauyaient Igc;lemem seironver enfre spymains.
On me tragye en autre mentjonnge dans sop feuvre qu'une genienge arhitrale fouchant
1a juridiction de Pévéque gt du due de Brabant sur Magstrichi {SHAPEAmLE, t. 1, p. 33D}
It n’'a utilisé agenn dipléms, sauf up acte de copfirmation, qui peut-dtre na]ammq fmslﬁ
(Chron. de 1402, p. 328).
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en flagrant délit d'imitation de son devancier. Au chapitié XI, Hocselh
raconte I'entrée en 1277 du comte de Juliers dans la ville d’Aix-14-Chapelle,
ol il fut tué avec ses deux fils et un grand nombre des siens (*). Aprés ce
récit, le chroniqueur croit bon de nous renseigner qu'il naquit 'année sui-
vante, et il orne ce renseignement de deux vers de sa facon. Jean de Wap-
nant envie sans doule & son devancier les talents peu poétiques qut le
distinguent, et n’ayant pas & indiquer I'année de sa naissance, il términe soij
récit de Faffaire d’Aix par deux ou trois vers (%), qui remplaceil chéz lu
. ceux que Hocsem se consacre A lni-méme. Ce seul texte nous sémble décisif
et nous autorise & conclure que Hocsem est une des souvees de Jeait deé
Warnant. ,

Mais d’oil proviennent chez Jean de Warnant les développeinents quil
donne presque sans cesse aux courts récits de Hocsem? Ou a-t-fl, ¢én
outre, puisé quantité de faits qu’il mentionne et dont son prédécesséiy
a omis de parler (*). Jean le Prétre a sans doute fait largement usagée
de la tradition orale, et rien n'empéche de croire §u'il it connu, lui
aussi, des sources utilisées par son devancier, peut-dtre mémé des sources
ignorées de celui-ci. Toutefois, en y regardant dé prés, on constate
que les ajoutes de Jean de Warnant au récit de Hocsem sont mofns
considérables et plus faciles & expliquer qu'on ne fe supposérait 4 prémiére
vue. La bonne moitié des faits qu'il raconte indépendarmment de son dévan=
cier, se rattachent & Phistoire de Huy et des environs de celte ville * ceux-13,
le curé de Warnant pouvait les connaitre par la tradition orale de sén pays.
Parmi les autres faits omis dans le récit de Hocsem, il en est trés pel i
soient antérieurs au second quart da XIVe sidcle, el ces faits peu nombreux
ont trait généralement & histoire du Hainaut et de la Flandre : Jean de
Warnant peat les avoir puisés dans une chronique de ces pays, tombée éntré
ses mains. Quant aux événements postérieurs 4 1323 ou 1325, ils étaienl

{1) CaapEavILLE, t. II, p, 309. ‘ . )

(%) Trois dans la Chronique de 1402, éd. Bacua, p. 220. Deux dans.la Chronique de
Tongerloo, ms., p. 81. Le Iroisitme vers de la Chronigue de Gemblouz est évidemment
calqué sur le premier vers de Hocsem. : ‘

() On peut en voir Ja liste dans Bacma, p. xxi1, note 1.

I
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déja fort rapprochés de Iuvi, et le chroniqueur peut en avoir recueilli la
connaissance dans des récils oraux.

9. Différences entre Hocsem et J. de Warnant, — Bien que Jean de
Warnant ait utilisé le récit de Hocsem, son caractére, ses gouts, sa situation
différente Paménent 4 nous présenter un récit d’un tout autre aspect que
celui de son devancier, et qui constitue, & ¢6té de I'ceavre du juriste liégeois,
la plus importante source pour I'histoire du pays au XIII* siécle. D’abord
'auteur habitait dans les environs de Huy et était peut-étre originaire de
cette ville. Il note donc les plus minces détails intéressant celle-ci (') et nous
entretient longuement des événements qui se sont passés dans cette parlie de
la principauté. Nulle part les troubles occasionnés par les méliers 4 Huy ne
sont exposés aussi clairement que chez lui. Ensuite, placé davantage en
dehors des influences aristocraliques, le curé de Warnant penche plas que
Hocsem du coté populaire. Son réeit doit & ce point de vue étre lu, & colé
de celui du chanoine liégeois, par lhistorien désirenx d’éclairer ses pas &
travers les obscurités que présenienl encore pour nous les luttes de cette
époque vivante et agitée. Mais ce qui différencie surtout les deux récits et
donne A celui de Jean le Prétre une grande importance, c'est que Hocsem
est avanl tout un juriste et un politique : il s'attache aux cotés essentiels
‘des faits et, dans son récit irés sommaire, se préoccupe peu des déiails, &
moins que ceux-ci ne caractérisent une situation politique. Jean de Warnant,
moins instruit, atilisant davantage les renseignements oraux, n’est peut-étre
pas aussi str ni aussi exact (*). Mais, d’autre part, beaucoup plus étendu,

{4) 11 en est un dont l'insignifiance nous a particulidrement frappé, et nous le reprodui-
sons ici parce qu'on ne le retrouve pas dans la Chronique de 1402, mais seulement dans la
Chronique inédite de Tongerloo. Jean de Warnant, aprés avoir signalé Fineonduite et les
insolences de Henri de Gueldre, fait la remarque que cependant il a bien conservé et
défendu la principauté (cf. éd. Bacaa, p. 214). Puis il ajoute ce trait : « Sic indempne
conservavit et, quotiescunque Hoyon redibat, affluentissime de suis allimoniis fratribus
ordinis pauperum Minorum dabat » (ms. de Tongerloo, p. 79).

(1) « Le récit de la bataille livrée prés de Hansinelle et celui des Juttes qui suivirent entre
les bourgeois de Huy et l'évéque de Liége jusqu'a la paix de Fexhe, sont empreints de la
partialité de Pauteur en faveur de ses compatriotes hutois, Contrairement 4 I'exposé de
Hocsem, Adolphe de la Marck, loin d'avoir été vainqueur dans ce combat, aurait, aprés
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ou, si I'on veut, plus anecdotier et plus verbeux, il ajoute au récit de son
devancier quantité de renseignements négligés par celui-ci, note les minces
détails des faits, le lien précis ot ils se sont passés, les noms des personnages,
el s'étend sur une foule de notions accessoires, qui rendent sa narration non
seulement plus colorée, mais aussi plus riche et souvent plus compréhen-
sible. II aide, en effet, bien des fois & comprendre Hocsem, quand celui-ci,
avec son extréme concision, n’indique que les traits généraux, parfois méme
dépoui‘vus de leur cadre, et suppose connus des détails que nul n’ignorait
de son temps, mais qui sont devenus beaucoup moins clairs pour nous,

10. Observation relative aux deux chroniqueurs. — Nous terminerons
notre comparaison entre Hocsem et Jean de Warnant par une observation
qui concerne 4 la fois nos deux chroniqueurs. C’est qu'il ne faut pas toujours
mesurer I'importance des faits & Pétendue qu'ils occupent dans le récit, Sur
I'époque surtout qui a précédé celle a laquelle ils appartiennent, les chro-'r,
niqueurs racontent ce qu’ils ont pu recueillir ; ce sont avaat tout des détails
qui ont particuliérement frappé I'imagination populaire. lls s’étendent sur
ces fails et passent légérement sur d’autres de portée plus considérable, soit
parce que les circonsiances de ceux-ci ne sont point parvenues a leur con-

différentes tentatives et pour assurer sa retraite, été obligé de promettre aux Hutois Ia
restitution de leurs anciens priviléges. » (Boruans, dans CRH., 3¢ sér., t. IX, p. 443). Fisen
{t. II, p. 44) signale une autre divergence entre Hocsem et Jean de Warnant :- Hocsem,
dit-il, attribue la guerre avec le Brabant, en 1303, 3 la rébellion de Maestricht (cf. Hocsen,
dans CuAPEAVILLE, t. II, p. 343"), tandis que Jean de Warnant lui donne pour moltif
Pinféodation du chitean de Seraing au duc de Brabant. Le passage de Jean de Warnant
qui a donné lieu & cette observation de Fisen, n’est pas reproduit dans la Chronigue de 1402,
Nous le transcrivons, d’aprés la Chronique de Tongerloo, ms., p. 102 : « Circa idem tempus
cum Theodricus miles, dominus castri de Serain, frater Persandi militis de Haneffe, plures
turres jam in Serain firmasset, intendens perficere castrum, requisivit capitulo beati
LamBerti, sede tunc vacante, ut se juvaret ad suum castrum perficiendum, sed capitulum
nequaquam istud volens facere, receptis a duce Brabantino quingentis libris. argenteis,
recepit ipsum castrum ab ipso duce in feodum. Intra hoe tempus quod Theobaldus erat
in curia romana, mota est magna guerra inter episcopatum... » Voir la suite dans Chro-
nique de 41402, p. 249. Entre les deux faits racontés ci-dessus par le chroniqueur, Fisen
intercale cette phrase, rattachant ces faits par un lien de causalité : « Offendit defectio
ista graviter ‘ordines et bellum decreverunt », Le rapport n'est pas aussi explicile dans
Ie récit de Jean de Warnant, ) ’
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naissance, soil parce qu'eux-mémes se méprennent sur Pimportance relative
des événeinents. C'est pour n'avoir pas suffisamment tenu comple de cet
état d’esprit de nos chroniqueurs que beaucoup de nos historiens, prenant
leurs récits trop & la letire sans les analyser 4 fond, ont, par exemple, attribué
une influence exagérée & Paction du tribun populaire Henri de Dinant, qui
occupe une si grande place au début des deux chroniques. Il ressort pour-
tant des indicalions qu’elles fournissent, que toute la carriére de Henri de
Dinant est renfermée dans I'espace de moins de deux ans, depuis aprés
le 18 novembre 1253 jusqu'au 13 octobre 1255, et que la vraie lutte
qui lui donna sa popularité, ne commence pas avant le 29 avril de cetle
année et ne dure pas méme six mois. Séduits par Pampleur inaccoutumée
que donne Hocsem, & cette partie de sor récit, plusieurs écrivains modernes
ont cru ces événements d'une importance capitale dans Ihistoire de la com-
muoe liégeoise. La vérité qui ressort d'une analyse plus exacte et plus
précise du récit de nos chroniqueurs, c'est que, si ces événements sont la
premiére manifestation des luttes de la cité, luttes qui revétent dés I'abord
up caractére plus poliligue que social, ils n’ont cependant exercé aucune
influence sur I'organisation communale, puisque, aprés comme avant, celle-ci
fut maintenue avec ses jurés, ses maitres de la cité et’le méme mode ¢'élec-
tion de ces magistrals ecommunaux.





